IEVADS UN PASKAIDROJUMI MEŽA BIOTOPU APRAKSTIEM

IEVADS


Skatījumu dažādība ES meža biotopu nodalīšanā

Oriģinālie ES meža biotopu apraksti (Anon. 2007) ir veidoti no dažādiem skatupunktiem. Mežu biotopiem ievērojami retāk nekā, piemēram, zālāju biotopiem priekšplānā izvirzīta veģetācijas precīza atbilstībai sīkākām sintaksonomiskām apakšvienībām, taču vairākumā gadījumu saistība ar tām ir pieminēta. Vairākos biotopu aprakstos nozīmīga uzmanība pievērsta biotopa saistībai ar noteiktiem mitruma (9080, 91D0) apstākļiem vai to atrašanās vietai pie upēm (91E0, 91F0). Viena biotopa – mežu uz osiem (9060) gadījumā faktiski ir runa par ģeoloģiski noteiktu kompleksu, kur dabā var sagadīties pārsegšanās ar citu ES nozīmes biotopu, piemēram, ar veciem boreāliem mežiem (9010). Divos gadījumos (9010, 9020) īpaši uzsvērta biotopa saistība ar meža dabiskuma pakāpi, ar pirmatnēja meža elementu esamību tajā un biotopa aprakstā galvenokārt tiek aprakstītas dabiska meža struktūras pazīmes, dabisko traucējumu loma un norādītas ne tikai saistošās augu, bet arī sēņu, ķērpju un dzīvnieku sugas. Veciem boreālajiem mežiem (9010) sintaksonomiskā piederība kādai konkrētai apakšvienībai vispār nav minēta, vienīgi nosaukums liecina par šī biotopa piederību dabā diezgan daudzveidīgajai boreālo mežu klasei.

Papildus kritēriji un to piemērošana meža biotopu noteikšanā
ES biotopu rokasgrāmatā (Anon. 2007) attiecībā uz visiem ES nozīmes meža biotopiem kopīgi norādīts, ka tie ir dabiski vai daļēji dabiski meži un to noteikšanā jāpievērš uzmanība šādiem kritērijiem:

· meži ar vietējām koku sugām,

· meži ar augstu dabiskuma pakāpi,

· vecu un mirušu koku klātbūtne,
· meži ar nozīmīgām platībām,
· meži, kuru nozīmi veicinājusi ilgstoša ilgtspējīga apsaimniekošana,
· reti vai attiecībā pret sākotnējo daudzumu mazās platībās saglabājušies meži,

· meži, kas ir dzīvotnes ES īpaši aizsargājamām sugām.

Tālāk aprakstīts kā šie kritēriji ņemti vērā rokasgrāmatā aprakstītajā meža biotopu interpretācijā.

Meži ar vietējām koku sugām. Pilnīgi visi ES nozīmes mežu biotopi attiecas tikai uz mežiem, kuros kokaudzē noteicošās ir Latvijas vietējo koku sugas. Iespējami gadījumi, kad kokaudzes piejaukumā ir atsevišķi introducēto sugu koki, taču tiem nekad nav noteicošā loma mežaudzē un tie nekad nav iemesls ES biotopa nodalīšanai dabā. Svešzemju sugu klātbūtne pamežā vai zemsedzē pati par sevi neizslēdz mežaudzes atbilstību ES nozīmes biotopam. Diezgan ievērojama loma introducētajām sugām var būt daļēji degradētos ES nozīmes biotopos. Piemēram, ir pieļaujams vārpaino korinšu Amelanchier spicata vai kādas citas svešzemju sugas pamežs vecā boreālā mežā (9010) un tas tiek uztverts kā biotopa kvalitāti pazeminoša un, iespējams, novēršama parādība. 

Meži ar augstu dabiskuma pakāpi. Lielākā daļa ES nozīmes meža biotopu aprakstu oriģinālajā versijā (Anon. 2007) norāda uz pazīmēm (g.k. augu sugas, sabiedrības), kas Latvijas apstākļos sastopamas arī ievērojami pārveidotās mežaudzēs, nereti pat tādās, kas pēc kokaudzes struktūras pielīdzināmas plantācijām un acīmredzami nav saucamas par mežaudzēm ar augstu dabiskuma pakāpi. Šādu kontekstu nosaka Latvijas mežsaimniecības tradīcijas – tiek audzētas gandrīz tikai vietējās savvaļas koku sugas tām dabiski atbilstošajās augsnēs. Tādēļ gandrīz vienmēr mežaudzēs sastopamas savvaļas sugas, kas no fitosocioloģskā viedokļa mežaudzi ļauj pieskaitīt kādam dabiskās veģetācijas tipam. Taču vairākumā šo situāciju ļoti vāji izteiktas vai vispār nav sastopamas tādas dabiskam mežam raksturīgas pazīmes kā daudzveidīga kokaudzes struktūra, meža nepārtrauktība laikā, dabiska meža elementu (mirusi koksne u.tml.) klātbūtne un pietiekams apjoms. Tādēļ formāla atbilstība biotopa oriģinālajam aprakstam nepārprotami nav pietiekams arguments augstas dabiskuma pakāpes atzīšanai. Turpmāk dots precizēts skatījums ES nozīmes meža biotopu dabiskuma pakāpes noteikšanā Latvijā.

1.1. Veci vai dabiski boreālie meži (9010) un Veci jaukti platlapju meži (9020) ES biotopu rokasgrāmatā (Anon. 2007) ir uzreiz cieši saistīti ar dabisku meža elementu, dabiskas kokaudzes struktūras u.tml. pazīmju klātbūtni, t.i. to apraksti diezgan precīzi norāda uz dabiskuma pakāpi, kādai šiem mežu biotopiem jāpiemīt. Kopumā šiem diviem biotopiem norādītās pazīmes ir ļoti līdzīgas Latvijā jau agrāk aprakstītajiem un inventarizētajiem Dabiskajiem meža biotopiem (DMB) vai Potenciālajiem dabiskajiem meža biotopiem (PDMB) (Ek u.c. 2002, Lārmanis u.c.), kurus kopumā var uzskatīt par mežiem ar augstu dabiskuma pakāpi. Tādēļ, ņemot vērā līdzšinējās iestrādes, praktiskos apsvērumus un līdzīgo pieeju kaimiņvalstīts, Latvijas interpretācijā pieņemts, ka šie divi ES nozīmes biotopi ir vienādi ar (P)DMB. Izņēmums ir 9010 apakš varianti nesenas meždegas un jauni meži, kas dabiski attīstījušies pēc meždegām, kuri tiek atzīti par ES nozīmes biotopu 9010 arī tad, ja tie neatbilst (P)DMB – tādēļ, ka šie apakš varianti ir speciāli norādīti ES biotopu rokasgrāmatā, neminot vēl kādas citas dabiskuma pazīmes bez to izcelsmes (Anon. 2007). 9010 un 9020 neatbilstība (P)DMB tiek pieļauta arī atsevišķās situācijās, kur ir nepārprotami redzams, ka mežaudze kopš tās attīstības sākuma ir veidojusies saimnieciskās darbības neietekmēta (piemēram, uz purva salas) vai arī meža nogabals ir relatīvi neliels attiecībā pret (P)DMB atbilstošajām mežaudzēm, kas to ieskauj, un iekļaujams vienotā poligonā lai nodrošinātu biotopa integritāti.

1.2. Visu pārējo ES meža biotopu oriģinālajos aprakstos (Anon. 2007) trūkst precīzas norādes, kas tieši vai pastarpināti paskaidrotu, kā šie biotopi saistāmi ar kritēriju Meži ar augstu dabiskuma pakāpi. Šiem biotopiem nav obligāti jāatbilst (P)DMB kvalitātei – tie var tai atbilst un var arī neatbilst. Šo biotopu saistība ar dabiskuma pakāpi Latvijas interpretācijā iezīmēta, izvērtējot iespējamās situācijas virzienā no relatīvi visdabiskākajām uz vairāk ietekmētajām (N.tabula). Kā ES biotopam atbilstošas iekļautas situācijas, kuras ir tādas pašas vai tuvas tam, kāds konkrētais meža biotops varētu būt cilvēka neietekmētos apstākļos, un situācijas, bez kurām noteikti nav iespējams īstenot Biotopu direktīvas uzdevumu attiecībā uz statusa nodrošināšanu biotopam raksturīgajām savvaļas sugām (Anon. 1996).

1.2.1. Dabiskuma pakāpes novērtēšana dabā. Aplūkojot situācijas dabā, biotopa dabiskuma pakāpes atbilstības noteikšanā skaidrību var ieviest atbilžu atrašana uz diviem jautājumiem. Pirmkārt aplūkojamā mežaudze būtu jāsalīdzina ar dabiskos apstākļos iespējamo. T.i., jānoskaidro jautājums – vai šī mežaudze varētu saturēt tās pašas savvaļas sugas un funkcijas, kas līdzīgos augšanas apstākļos, līdzīgas platības un vecuma mežaudzē būtu cilvēka neskartos apstākļos? Ja atbilde ir – jā, tad ir pamats atzīt, ka šādai mežaudzei piemīt augsta dabiskuma pakāpe, jo tajā ir tas pats saturs un funkcijas, kādas būtu pilnīgi dabiskā mežaudzē līdzīgos apstākļos. Šajā jautājumā jāpievērš uzmanība arī tam, ka dažkārt arī tādās mežaudzēs, kur notikusi koku ciršana vai kāda cita ietekme, mežaudzē tomēr var būt saglabājušās pietiekami daudz īpašības, kas šo mežaudzi joprojām uztur funkcionāli līdzīgu dabiskos apstākļos iespējamajai. Proti, izšķirošais ir nevis koku ciršanas vai neciršanas fakta konstatācija, bet tas, cik daudz dabiskam mežam raksturīgās pazīmes mežaudzē joprojām konstatējamas. Piemēram, mežaudze, kurā ir notikusi atsevišķu koku ciršana, bet kurā joprojām daļēji saglabājušies atmirušie koki, kritalas un dzīvie koki joprojām saglabāti pietiekamā blīvumā, lai turpmākajos gados dabiski turpinātos kokaudzes pašizretināšanās, varētu būt vērtējama kā pietiekami augstā dabiskuma pakāpē esoša. Turpretim, tāda pati mežaudze, kur izvāktas visas kritalas un nokaltušie koki, izcirsti atpalikušie koki un valdošā audze izretināta līdz pakāpei, kad tuvākajos gados nav prognozējama pašizretināšanās, ir būtiski ietekmēta, jo vairākas dabiskas funkcijas (piemēram, ar atmirušu koksni saistītas) tai vēl ilgi neatjaunosies. Otrais jautājums uzdodams tikai tad, ja nav bijusi pozitīva atbilde uz pirmo jautājumu. Tas saistās ar atsevišķiem dabiskuma aspektiem, kas kopumā ievērojami ietekmētā mežaudzē tomēr ir tik svarīgi paši par sevi, ka jāuzdod jautājums vai bez konkrētās mežaudzes ir iespējams sasniegt Biotopu direktīvas mērķi? Šajā kontekstā īpaša nozīme ir zināšanām par (P)DMB specifiskajām sugām, kas atšķirībā no ES biotopu aprakstos minētājām raksturojošām sugām, izzūd koksnes ražas ieguvei pakārtotajos mežos. Piemēram, rožainā piepe Fomitopsis rosea vai ķērpis – izplestā evernija Evernia divaricata, kas abas ir (P)DMB specifiskas sugas, norāda uz ilgstošu relatīvi dabiska meža pastāvēšanas nepārtrauktību, jo zināms, ka parasti tās nav atrodamas mežaudzēs, kas tikai pēdējās desmitgadēs ieviesušās klajumā – kailcirtes vietā vai lauksaimniecības zemēs, vai stādītajās vienvecuma mežaudzēs. Šāds mežs var būt ciršanas nesen ietekmēts un vizuālā iespaida dēļ šķist neatbilstošs augstai dabiskuma pakāpei, tomēr minētās sugas norāda, ka tam piemīt svarīgs dabiska meža aspekts – nepārtrauktība. Šīs specifiskās sugas gan tādēļ, ka retas, gan tādēļ, ka, iespējams, ir ar ļoti vājām izplatīšanās spējām, ir absolūti atkarīgas tieši no konkrētā (P)DMB pastāvēšanas, pat ja tas nav ideāli dabiskā stāvoklī. Tādēļ direktīvas mērķi attiecībā uz biotopam raksturīgo savvaļas sugu statusa nodrošināšanu nav iespējams īstenot apejot (P)DMB. Vairumā gadījumu (P)DMB tiks atzīts par ES nozīmes meža biotopu, jau atbildot uz pirmo jautājumu par konkrētā biotopa dabiskumu salīdzinājumā ar dabiskos apstākļos iespējamo. Taču atbilde uz otro jautājumu norāda, ka (P)DMB gadījumā augsta dabiskuma pakāpe atzīstama jebkurā (P)DMB, arī tad, ja (P)DMB ir daļēji degradēts, mākslīgas izcelsmes, vai tikai daļēji atbilst ES biotopa aprakstam, jo tajā pastāv kāds īpaši nozīmīgs un ar citu vietu neaizstājams dabiska meža aspekts.

1.2.2. Orientējošs ieskats dabiskuma pakāpes saistībā ar konkrētiem ES nozīmes meža biotopiem dots N. tabulā. Par augstāko dabiskuma pakāpi pieņemta atbilstība (P)DMB. Otrā pakāpe ir mežaudzes, kas dabiski atjaunojušās, un tajās nav notikušas cirtes. Otrās pakāpes biotopi lielākoties ir ļoti līdzīgi situācijām, kādas iespējamas arī pilnīgi dabiskos apstākļos. Piemēram, dabiski atjaunojusies, nekopta jaunaudze purvājā (parasti ES biotops Purvainie meži 91D0) no ekoloģiskā viedokļa var būt identiska situācijai, kāda pēc liela mēroga dabiska traucējuma pirmajās desmitgadēs iespējama cilvēka neskartos mežos. Trešā pakāpe ir gan dabiskas, gan mākslīgas izcelsmes mežaudzes, kurās konstatējami kādi no dabiska meža elementiem vai struktūrām (sausokņi, stumbeņi, kritalas, ciņi, atvērumi vainaga klājā, pārplūstoši laukumi, dažādvecuma audze). Ceturtā pakāpe ir visas situācijas, kurās dabiska meža pazīmes mazāk izteiktas nekā iepriekš minētajos. Ceturtās pakāpes meži iespējami tikai vienā ES nozīmes meža biotopā – Skujkoku meži uz osveida reljefa formām. Tādēļ, ka šī biotopa būtība nepārprotami izriet no savdabīgās zemsedzes veģetācijas, kas izpaužas konkrētajos reljefa apstākļos neatkarīgi no meža dabiskuma pakāpes. 
N. Tabula. Orientējoša dabiskuma pakāpes saistība ar atbilstību ES nozīmes meža biotopiem

	Nr.
	Dabiskuma pakāpe
	Iespējamās dabiskuma pakāpes konkrētiem biotopiem

	
	
	9010
	9020
	9060
	9080
	9160
	9180
	91D0
	91E0
	91F0

	1
	Visi (P)DMB neatkarīgi no izcelsmes un degradācijas pakāpes
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	2
	Dabiski atjaunojušās, neapsaimniekotas mežaudzes
	Degumi
	
	
	
	
	
	
	
	

	3
	Dažādas izcelsmes mežaudzes ar atsevišķiem dabiska meža elementiem vai struktūrām
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	4
	Visas pārējās mežaudzes ar mazāk izteiktām dabiskuma pazīmēm kā iepriekšējās
	
	
	
	
	
	
	
	
	


Uzsverams, ka N. tabulai ir tikai orientējoša nozīme. Trešā dabiskuma pakāpe tabulā ir tā „telpa”, kurā minimālajām kvalitātes prasībām atbilstoši ES nozīmes meža biotopi robežojas ar tiem neatbilstošām situācijām. Atsevišķu dabiska meža elementu vai struktūru klātbūtne pati par sevi noteikti nav uztverama kā automātiska pazīme, kas ikvienu situāciju ļauj pieskaitīt ES nozīmes meža biotopam. Šiem elementiem un struktūrām ir jābūt daudzumā, kas raksturo kopainu biotopā. Taču lēmuma pieņemšanu būtiski var ietekmēt arī tālāk aprakstītais kritērijs Meži ar nozīmīgām platībām, kā arī tuvākās apkārtnes konteksts – novērtējamās platības piekļaušanās labā stāvoklī esošam biotopam noteikti paaugstina tās aizsardzības vērtību u.tml.. Visbeidzot, aplūkojot tabulu, jāņem vērā, ka iekrāsotie laukumi, kas aizņem lielāko daļu tabulas, dabā aizņem tikai nelielu mežu daļu – visu ES nozīmes meža biotopi kopā aizņem ap 4% no valsts teritorijas (Anon. 2006).
Vecu un mirušu koku klātbūtne. Šo kritēriju praktiski ietver iepriekšējais kritērijs, jo vecu un mirušu koku klātbūtne ir viena no pazīmēm, kas norāda uz meža augstu dabiskuma pakāpi.

Meži ar nozīmīgām platībām. Biotopa platības nozīme ir aplūkojama galvenokārt ainavekoloģiskā skatījumā, kas šajā grāmatā nav plašāk izvērsts. Ņemot vērā rokasgrāmatas specifiku – tās galvenais uzdevums ir aprakstīt pazīmes pēc kādām ES biotopi atpazīstami dabā, te pieņemts, ka ikviena mežaudze, kas atbilst ES nozīmes biotopa aprakstā norādītajām pazīmēm un ir 0,1 ha vai lielāka, ir atzīstama par pietiekami nozīmīgu, lai reģistrētu ES nozīmes biotopu. Platības kritērijs izmantots vienīgi meža biotopu kvalitātes novērtējumā. Vēsturiski platības kritērijam ir bijusi pievērsta aptuvena uzmanība Natura 2000 vietu izvēlē, cenšoties tajās iekļaut nozīmīgākās meža biotopu platības. Balstoties uz ainavekoloģiskiem apsvērumiem, plānojot praktisko dabas aizsardzību, platības kritērijs varētu būt pamatojums gan pašlaik biotopu aprakstiem neatbilstošu vietu atzīšanai par biotopiem piederīgām, lai konsolidētu fragmentētas situācijas, gan arī lai atteiktos no atsevišķu mazu, ar ierobežotu funkcionētspēju biotopu fragmentu aizsardzības. Tomēr pašlaik šādu jautājumu risināšanai Latvijā nav izstrādātas un oficiāli atzītas pieejas.

Meži, kuru nozīmi veicinājusi ilgstoša ilgtspējīga apsaimniekošana. Latvijā par mežiem, kuru nozīmi bioloģiskās daudzveidības uzturēšanā veicinājusi ilgstoši piekopta apsaimniekošana, varētu uzskatīt, kādreiz plaši sastopamās meža ganības (Dumpe 1999, Ramans 1958). Daudzviet vēl mūsdienās konstatējamas situācijas, kurās saglabājusies meža ganībām raksturīgā kokaudzes struktūra un, novēršot pēdējās desmitgadēs notikušo pārkrūmošanos un atjaunojot ganīšanu, iespējams atjaunot agrākos apstākļus. Latvijas oficiāli apstiprinātajā ES nozīmes meža biotopu sarakstā Meža ganības (9070) nav iekļautas (Anon. 2006). Taču agrāk ganītie meži norādīti, kā iespējami vairākos citos meža biotopos un šis biotops Latvijas interpretācijā pārsedzas arī ar Parkveida pļavām (6530).

Reti vai attiecībā pret sākotnējo daudzumu mazās platībās saglabājušies meži. Šis kritērijs aplūkojams galvenokārt ainavekoloģiskā skatījumā, kas šajā grāmatā attiecībā uz katru biotopu atsevišķi nav plašāk izvērsts, ņemot vērā rokasgrāmatas specifiku – aprakstīt pazīmes pēc kādām ES biotopi atpazīstami dabā. Daļēji šis kritērijs ir ietekmējis biotopu aprakstu nodaļā Izplatība doto biotopu izplatības vērtējumu.

Jāatzīmē, ka līdzīgs jautājums ir pētīts attiecībā uz visiem Latvijas mežiem, lai noteiktu, vai kāda konkrēta meža tipa pārstāvniecības samazināšanās rada problēmas biodaudzveidības saglabāšanā (Angelstam et al. 2005). Pētījumā izmantotas pašlaik esošās zināšanas par populāciju reakciju uz dzīvotņu zudumu un norādīts, ka pastāv robežlielumi, kādā apjomā biotopi drīkst samazināties, nezaudējot tiem raksturīgās sugas. Minētajā pētījumā pieņemts, ka šāds robežlielums ir 20% no dabiskā ainavā potenciāli iespējamā biotopa daudzuma. T.i., ja saglabājies mazāk nekā 20% no sākotnējā biotopa daudzuma, sagaidāmas problēmas biotopam raksturīgo sugu populāciju ilgtspējīgā pastāvēšanā (Angelstam et al. 2005). Minēto pieeju iespējams vienkāršoti pārnest arī uz ES nozīmes biotopu retuma pakāpes jautājumu, lai ieskicētu iespējamo situāciju kopainā. ES nozīmes mežu biotopi fitosocioloģiskā skatījumā pārstāv gandrīz visus meža tipus, kādi Latvijā dabiski iespējami, dabā ietverot cilvēka relatīvi mazāk pārveidotās situācijas. Cilvēka neskartos apstākļos dabiski meži aizņemtu 80% vai vairāk no valsts teritorijas (Priedītis 1999) un, izejot no ES biotopu tipu aptvertā spektra, ir diezgan pamatoti pieņemt, ka konkrētā jautājuma kontekstā gandrīz visi Latvijas meži dabiskos apstākļos būtu atbilstoši kādam no ES nozīmes biotopiem mūsdienu izpratnē. Visu ES nozīmes meža biotopu kopējā aplēstā platība ir 264300 ha (Anon. 2006), t.i. 4% no valsts teritorijas. Tātad visu ES nozīmes meža biotopu kopuma daudzums ir ievērojami mazāks nekā 20% no dabiski iespējamā un saskaņā ar minēto pētījumu (Angelstam et al. 2005) vismaz virspusēji būtu atzīstams, ka biotopu pašreiz atlikušās platības ir nepietiekamas, lai nodrošinātu visu tiem raksturīgo savvaļas sugu pastāvēšanu, t.i. var arī teikt, ka ES mežu biotopi kopumā ir Reti vai attiecībā pret sākotnējo daudzumu mazās platībās saglabājušies. Protams, izvērtējot situāciju pa atsevišķiem biotopiem, iespējams, atklātos, ka kāds no tiem ir relatīvi labākā stāvoklī. Piemēram, tādi varētu izrādīties Purvainie meži (91D0), kuru īpatsvars starp visiem ES meža biotopiem ir 76%. Tomēr par ES nozīmes meža biotopiem kopumā noteikti var teikt, ka ikviena situācija, kur konstatējams ES nozīmes meža biotops, Latvijā atbilst kritērijam Reti vai attiecībā pret sākotnējo daudzumu mazās platībās saglabājušies meži.
Meži, kas ir dzīvotnes ES īpaši aizsargājamām sugām. Biotopu direktīva nepārprotami, norāda, ka biotopu aizsardzība nozīmē visu biotopam raksturīgo savvaļas sugu aizsardzību. Tātad īpaši aizsargājamu sugu iztrūkums biotopā nevar būt arguments, lai kādu situāciju uzskatītu par biotopam neatbilstošu. Taču īpaši aizsargājamas sugas klātbūtne var būt pamatots arguments, lai par ES nozīmes meža biotopu atzītu situācijas, kas tikai daļēji atbilst biotopa aprakstam. Īpaši aizsargājamas sugas klātbūtne biotopā šajā rokasgrāmatā norādīta arī kā pazīme, kas liecina par biotopa augstāku kvalitāti, faktiski ar to domājot biotopa augstāku nozīmīgumu bioloģiskās daudzveidības aizsardzībā.

Saistība ar Dabiskajiem meža biotopiem
Dabiskie meža biotopi (DMB) (saukti arī mežaudžu atslēgas biotopi) definēti kā biotopi, kuros ir sastopamas vai pazīmes liecina (atbilstoši substrāti, indikatorsugas u.c.), ka varētu būt sastopamas sugas, kas izzūd koksnes ražas ieguvei pakārtotajos mežos (Lārmanis u.c. 2000, Ek u.c. 2002). Tiek nodalīti arī t.s. Potenciālie dabiskie meža biotopi (PDMB), kas ir mežaudzes, kas noteiktā laikā, kas norādīts atšķirīgs atkarībā no valdošās koku sugas, varētu kļūt par DMB, ja mežaudzes apsaimniekošanas galvenais mērķis būtu bioloģiskās daudzveidības saglabāšana (Ek u.c. 2002). Sīkāks (P)DMB noteikšanas apraksts dots metodikā un rokasgrāmatā (Ek u.c. 2002, Lārmanis u.c. 2000). (P)DMB koncepcija atšķiras no fitosocioloģiskās pieejas, taču, nosakot prioritāri aizsargājamos mežus, tās viena otru papildina (Prieditis 2002). (P)DMB līdzšinējām aktivitātēm.

Šajā grāmatā dotajā ES nozīmes meža biotopu interpretācijā (P)DMB koncepcijai un līdzšinējām iestrādēm ir trejāda praktiska nozīme. Pirmkārt, divi biotopi Veci vai dabiski boreālie meži (9010) un Veci jaukti platlapju meži (9020) tiek atzīti par atbilstošiem ES nozīmes biotopiem tikai tad, ja tie atbilst ne tikai ES biotopa aprakstam fitosocioloģiskajā skatījumā, bet arī (P)DMB. Sīkāks šo gadījumu izvērsums un pieļautie izņēmumi aprakstīti nodaļas Papildus kritēriji un to piemērošana meža biotopu noteikšanā apakšnodaļā Meži ar augstu dabiskuma pakāpi. Otrkārt, ikvienam ES meža biotopam kvalitātes novērtējumā tiek izmantotas galvenokārt tās pašas pazīmes, ar kādam līdzšinējā praksē ticis vērtēts vai mežaudze atbilst (P)DMB. Biotopa kvalitātes vērtējuma princips būtībā balstās uz iztēlota visaugstākās iespējamās kvalitātes biotopa salīdzinājumu ar dabā konstatējamo un šī pieeja šajā gadījumā nozīmē to, ka tiek pieņemts, ka ikviens ES nozīmes meža biotops, ja tas būtu ar visaugstāko iespējamo kvalitāti, noteikti atbilstu arī DMB kritērijiem. Jo vairāk ES nozīmes meža biotopā DMB raksturīgo pazīmju, jo augstāk tiek vērtēta tā kvalitāte. Treškārt, (P)DMB ir neaizstājama dzīvotne dabiskiem mežiem specifiskām sugām, tādēļ tādos gadījumos, kad ES biotops fitosocioloģiskajā skatījumā tikai daļēji atbilst aprakstam, tā atbilstība (P)DMB ir arguments, lai šo vietu tomēr atzītu par ES nozīmes biotopam atbilstošu (sīkāk par šādas pieejas pamatojuma loģiku aprakstīts nodaļas Papildus kritēriji un to piemērošana meža biotopu noteikšanā apakšnodaļā Meži ar augstu dabiskuma pakāpi).

Vispārinot, noteikti var teikt, ka visi (P)DMB, kas līdz šim veiktajās inventarizācijās Latvijā konstatēti dabā, noteikti pārsedzas ar kādu ES nozīmes meža vai citas ekosistēmas biotopu. Daļēji izņēmumi attiecināmi tikai uz (P)DMB noteikšanas metodikā (Ek u.c. 2002) minētajiem (P)DMB paveidiem biokoks un bebraine. Biokoki bieži ir atsevišķi koki, kas neveido mežaudzi un tādēļ nevar atbilst ES nozīmes meža biotopam, tomēr dažkārt šis biotops, ja attiecināts uz koku grupu nevis uz atsevišķiem kokiem, var pārsegties ar mežā ieaugušu Parkveida pļavu (6530). Bebraines pārsvarā ir bebru applūdinātas pilnībā nokaltušas mežaudzes, tomēr ir gadījumi, kad arī tās pārsedzas ar ES nozīmes meža biotopiem – ja tās ir nelielas un uztveramas kā lielāka biotopa integrēta sastāvdaļa un ja applūdinājums nav izraisījis visu koku bojāeju un mežaudze kaut arī skrajāka, turpina pastāvēt. No bioloģiskās daudzveidības aizsardzības prioritāšu viedokļa uzsverams, ka (P)DMB dabā iekļaujas ES nozīmes biotopu platībās, pārstāvot relatīvi vissvarīgāko ES nozīmes meža biotopu daļu. ES nozīmes meža biotopu kopējā platība ir ap 4% no Latvijas teritorijas (Anon. 2006), bet (P)DMB, kas ir daļa no ES nozīmes meža biotopiem, šobrīd dabā apzināti 57 110 ha platībā (Anon. 2005), t.i. orientējoši 0,9 % no valsts teritorijas vai ap 22% no visiem ES nozīmes meža biotopiem.

Biotopu nosaukumu precizēšana

ES biotopu rokasgrāmatā (Anon. 2007) esošā skatījumu dažādība meža biotopu aprakstīšanā un nodalīšanā ievērojami palielina neskaidrības un pārpratumus saistībā ar biotopu nosaukumiem. Tādēļ mežu biotopu latviskie nosaukumi šajā grāmatā nav precīzs tulkojums no angļu valodas. Nosaukumi ir precizēti atbilstoši Latvijas situācijai, atmetot mūsu valsts teritorijai nesaistošās nosaukuma daļas vai neierastos apzīmējumus un aizstājot ar tādiem, kas precīzāk raksturo šo biotopu būtību atbilstoši to saturam dabā. Vairāki nosaukumi mainīti arī attiecībā pret nosaukumiem, kas bija izmantoti pirmajā ES biotopu rokasgrāmatā latviešu valodā (Kabucis (red.) 2000), jo līdzšinējā pieredze rādīja, ka daži no tiem nereti tiek pārprasti vai arī nepietiekami atspoguļo biotopa būtību. Sīkāki paskaidrojumi par katra biotopa nosaukuma korekcijas pamatojumu šajā grāmatā nav doti. Taču jāatzīmē, ka tie visi ir pamatīgi apspriesti Latvijā līdz šim visplašāk pārstāvētajās biotopu ekspertu sanāksmēs (sk. nodaļu par iesaistītajiem ekspertiem), nonākot pie relatīva konsensus par katru no tiem, protams, cik to pieļauj šā brīža zināšanu un pieredzes konteksts.

Kā meža biotopu nosaukumu problemātiku raksturojošu piemēru var minēt biotopu, kam šajā rokasgrāmatā piešķirts jauns nosaukums Veci vai dabiski boreālie meži (9010). Tā angliskais nosaukums ir Western taiga, kas burtiski būtu tulkojams kā Rietumu taiga. Iepriekšējais latviskais nosaukums bija Boreālie meži (Kabucis (red.) 2000). Gan Latvijā ne visai ierastais apzīmējums Rietumu taiga, gan zinātniskajā literatūrā bieži lietotais Boreālie meži (latviski arī Ziemeļu skujkoku meži) faktiski apzīmē mežu veģetācijas klasi, kurai pieder 75 – 80% Latvijas mežu (Priedītis 1999). Komunikācijā ar atbildīgajām valsts iestādēm tieši biotopa „masveidīgums” kā potenciāls politiska saspīlējuma izraisītājs neformāli vairākkārt ticis uzrādīts kā iemesls tam, kādēļ to joprojām neuzdrošinās iekļaut Īpaši aizsargājamo biotopu veidu sarakstā (Anon. 20009), tā faktiski neīstenojot starptautisko saistību iestrādi nacionālajos normatīvos. Acīmredzot nosaukuma spēks izrādījies pietiekami liels, lai tiktu pieņemti neadekvāti lēmumi un netiktu ievērots, ka šī biotopa apraksts jau no pagājušā gadsimta deviņdesmito gadu vidus ES oficiālajā versijā un kopš 2000.gada arī latviešu valodā izdotajā rokasgrāmatā (Kabucis (red.) 2000) norāda, ka tas attiecas tikai uz dabiskiem un veciem boreālajiem mežiem, un ka šī biotopa daudzums novērtēts apjomā, kas atbilst nevis 75 – 80 %, bet 0,8% (Anon. 2004, Anon 2006) no Latvijas mežu kopējās platības.
PASKAIDROJUMI MEŽA BIOTOPU APRAKSTIEM

Paskaidrojumos neminētajām biotopu aprakstu nodaļām nav uz visiem meža biotopiem kopīgi attiecināmu norāžu. Visi tām saistošie jautājumi aplūkoti katram biotopam specifiski tikai konkrēto aprakstu ietvaros. Visu nodaļu vispārējā funkcionālā nozīme un saturs izskaidrota grāmatas ievadā attiecībā uz visu grupu biotopiem kopīgi.
Izplatība: Biotopu aprakstos ir novērtēta katra biotopa izplatība valstī un dotas norādes, kurās Latvijas daļās tie sastopami biežāk (izplatības novērtēšanas principi ir paskaidroti grāmatas ievaddaļā). Visu ES nozīmes meža biotopu kopējā platība novērtēta 264300 ha (Anon. 2006), t.i. 4% no Latvijas teritorijas. Sīkāk biotopu izplatības un retuma vērtēšanas apsvērumi aprakstīti nodaļas Papildus kritēriji un to piemērošana meža biotopu noteikšanā apakšnodaļā Reti vai attiecībā pret sākotnējo daudzumu mazās platībās saglabājušies meži. Aktuālā oficiālā informācija par katra ES nozīmes meža biotopa daudzumu, izplatību un aizsardzības statusu Latvijā ir pieejama Eiropas Vides aģentūras mājas lapā internetā (Anon. 2006).
Aizsardzības vērtība: Mežu nozīme globālajos procesos, bioloģiskās daudzveidības aizsardzībā, ekonomikā u.tml. ir ļoti plaši aprakstīta literatūrā un daudzos aspektos tā ir jau vispārzināma. Tādēļ šādi jautājumi šeit nav izvērsti un sīkāk aprakstīti. Taču biotopu aprakstu nodaļās ir norādīta katra biotopa savdabīgā vērtība, kas to izceļ starp citiem ES nozīmes biotopiem, kā arī norādīts, ja biotops ir neaizstājams vai sevišķi svarīgs kādu īpaši aizsargājamu sugu populāciju uzturēšanā.

Vides faktori: Meža biotopiem raksturīgie vai tos ietekmējošie vides faktori katram biotopam atsevišķi norādīti un paskaidroti biotopu aprakstu nodaļās. Šo faktoru skaitā minēti: biotopu novietojums reljefā un tā ietekme uz biotopa veģetāciju, raksturīgās augsnes īpašības, hidroloģiskie apstākļi, novietojums saistībā ar ūdens tilpnēm un tecēm.

Procesi ar funkcionālu nozīmi: Šeit dots virspusējs pārskats par meža biotopus dabiskos apstākļos ietekmējošiem traucējumiem un no tiem izrietošo sukcesiju raksturu. Savukārt biotopu aprakstu nodaļās, ja šeit aprakstītais ir pietiekams un nav nepieciešamas biotopam specifiskas piezīmes, traucējumu veidi ir tikai nosaukti atbilstoši šeit dotajiem nosaukumiem. Ja ir bijis nepieciešams, biotopu aprakstos par traucējumiem dota papildus informācija un atkārtoti uzsvērti atsevišķi aspekti. Papildus tālāk minētajiem, galvenajiem dabiskajiem traucējumiem biotopos notiek arī dažādi citi procesi, kas šeit nav aprakstīti, piemēram, pārpurvošanās, palu ietekme, atšķirīga sukcesija biotopam veidojoties atklātu ne meža platību apmežošanās rezultātā u.tml.. Būtiskākie no tiem norādīti un to loma paskaidrota katram biotopam individuāli tā aprakstā. Biotopus ietekmē arī dažādi mākslīgi izraisīti bioloģisko daudzveidību negatīvi ietekmējoši procesi. Tie aprakstīti tālāk nodaļā Apdraudošie faktori.
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1.attēls. Dabisks boreālais mežs (9010) pēc lielas intensitātes traucējuma (Foto:???).
Dabiskie traucējumi. Dabiskos apstākļos Latvijas mežiem bijuši raksturīgi četri galvenie dabiskie traucējumi, kas noteikuši meža struktūru, attīstību un ietekmējuši sugu sastāvu.
· Lielas intensitātes un reti traucējumi. Šādi traucējumi var būt meža ugunsgrēki (1.attēls), vējgāzes (3.attēls), masveidīgi kukaiņu postījumi. Pēc traucējuma visā tā skartajā platībā seko sukcesija, kas parasti iesākas ar lapkoku stadiju (retāk arī skuju koki), kurus vēlāk pakāpeniski nomaina skujkoki, bet vēlīnajā fāzē veidojas pārauguši meži, kuros dominē skujkoki. Šādi traucējumi un sukcesija visvairāk raksturīgi ziemeļu skujkoku klases mežiem uz auglīgākām vai mitrām augsnēm, bet retāk tie iespējami arī citos apstākļos (Priedītis 1999, Angelstam u.c. 2005).
· Nelielas intensitātes un bieži traucējumi. Traucējumi var būt meža ugunsgrēki (2.attēls), vējgāzes, kukaiņu postījumi, taču ar zemāku intensitāti nekā iepriekšējā gadījumā. Pēc tiem ievērojami lielāka daļa kokaudzes saglabājas dzīvotspējīga. Piemēram, sausus priežu mežus uz minerālaugsnēm ugunsgrēki skar relatīvi biežāk nekā pārmitrus, bet uguns tajos pārvietojas straujāk un tās ietekme uz koku saknēm ir seklāka, jo degošais augsnes slānis ir plāns. Tādēļ pēc traucējuma izdzīvojušo koku daudzums ir lielāks. Šādos mežos sukcesija notiek līdzīgi kā retu un intensīvu traucējumu gadījumā, taču dēļ lielāka skaita dzīvajiem iepriekšējās paaudzes kokiem tai vairāk izteikta mozaīkveida struktūra. Šādās mežaudzēs raksturīgas dažādvecuma kokaudzes (Angelstam u.c. 2005). Bieži degošajās situācijās būtiska nozīme ir labi apgaismotai zemsedzei un koku stumbriem, kas ir dzīves vieta saulmīļu sugām un kas iespējama tādēļ, ka degšana ierobežo bieza pameža un paaugas veidošanos. Ja traucējums notiek bieži, tad mazāk ir situāciju, kas sasniedz tādu pašu vēlīnās attīstības stadiju kā retu traucējumu gadījumā, lai gan tāda ir iespējama. Nelielas intensitātes bieži traucējumi visvairāk raksturīgi ziemeļu skujkoku klases mežiem uz sausām minerālaugsnēm, bet retāk tie iespējami arī citos apstākļos.
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2.attēls. Kokaudzes dažādvecuma struktūra veidojusies atkārtotos ugunsgrēkos izdzīvojot ievērojamam skaitam veco priežu un periodiski iesējoties jaunai koku paaudzei (Foto: A.petriņš)
· Meži ar pašizrobošanās dinamiku. Šajā gadījumā noteicošā ir atvērumu dinamika jeb t.s. audzes pašizrobošanās (4.attēls). Tas ir process, kurā atsevišķus kokus vai nelielas koku grupas izgāž vējš, snieglauze vai arī tie iet bojā citu iemeslu dēļ (pārsvarā, sasniedzot bioloģisko vecumu) un tādēļ kokaudzes vainagu klājā veidojas atvērumi, kas vēlāk pakāpeniski aizaug ar jauniem kokiem, kamēr jauni atvērumi rodas citās vietās utt.. Tipiskos gadījumos šādu mežaudzes struktūru veido dažādvecuma kokaudzes un atvērumu mozaīka, kā arī ievērojama ir gan stāvošu, gan nokritušu nokaltušu koku klātbūtne dažādās satrūdēšanas pakāpēs. Mežam raksturīgā struktūra un elementi rodas un pārveidojas ļoti lēni, arī koku sugu nomaiņa notiek ļoti lēni (Priedītis 1999, Angelstam u.c. 2005). Tādēļ šādos mežos sastopamas specifiskas sugas, kas pielāgojušās ilgstoši stabilai videi – tām ir zema izplatīšanās spēja un tās slikti pārcieš straujas vides pārmaiņas. Pašizrobošanās ir noteicošais process melnalkšņu staignāju klases mežos, daļā platlapju klases mežu un, ja, kavējoties plašam traucējumam ilgstoši pastāv sukcesijas vēlīnā stadija, tad arī ziemeļu skujkoku klases mežos – īpaši pārmitrajos egļu mežos.
· Zālēdāju ietekmēti meži. Lielo zālēdāju (tauri, sumbri, zirgi) ietekmēta mežu dinamika dabiskos apstākļos tiek aprakstīta kā atklāta zālāja pakāpeniska aizaugšana ar krūmu puduriem vai lielākiem krūmu masīviem, kuros dzeloņainu vai blīvu krūmu saaudžu pasargāti no apgraušanas ieviešas koki, vēlāk, kokiem pieaugot, tie aizvien vairāk apēno krūmus un tādēļ krūmu barjera pakāpeniski izzūd, kas ļauj zālēdājiem ienākt mežā, visbeidzot līdz ar koku sabrukšanu, tiem sasniedzot bioloģisko vecumu, ganīšanās ietekmē atkal veidojas atklāts zālājs. Plašākā ainavā vienmēr līdzās pastāv atklāti zālāji, krūmu audzes, biezas līdz parkveidīgas kokaudzes vai atsevišķi koki atklātā ainavā un visi šie elementi laika gaitā pakāpeniski viens otru nomaina. Raksturīgākā koku suga šajā ainavā ir ozols, bet sastopamas arī citas, galvenokārt platlapju koku sugas (Vera 2000). Šai ainavai vizuāli un arī funkcionāli vistuvākais ES nozīmes biotops ir Parkveida pļavas un ganības (6530) (sk. attiecīgo nodaļu n.lpp.). Šāda satura un mēroga procesi mūsdienu mežos Latvijā un arī Eiropā kopumā sākotnējā veidā vairs nav konstatējami. Tiek arī kritiski norādīts, ka minētais teorētiskais modelis nepietiekami ņem vērā visā Eiropā jau vairākus gadu tūkstošus ilgušo cilvēka ietekmi gan izganot dabiskos mežus ar mājlopu ganāmpulkiem, gan arī speciāli stādot ozolu mežus kā mājas cūku ganības (Ozols 2008). Tomēr ekoloģiskā skatījumā šis dabiskā traucējuma apraksts labi palīdz izprast vairākus mūsdienu mežos iztrūkstošus dabiska meža apstākļus, kuru nodrošināšanai ir būtiska loma bioloģiskās daudzveidības uzturēšanā. Pēc lielo zālēdāju izzušanas, kaut arī citādos mērogos un intensitātē, mājlopu ganīšana mežā daļēji turpināja uzturēt savvaļas zālēdāju ietekmei ekoloģiski līdzīgas funkcijas (Vera 2006). Latvijā izganīti meži vēsturiski ir pastāvējuši ilgstoši un plaši (Dumpe 1999, Ramans 1958). Zālēdāju ietekme dabiskos apstākļos galvenokārt saistīta ar platlapju klases mežiem. Taču mājlopi vēl pagājušā gadsimta vidū ir ganīti arī ziemeļu skujkoku klases mežos pat priežu mētrājos u.tml. apstākļos (Ramans 1958). Pēc K. Ramana (1958) veģetācijas aprakstiem Vidzemes vidienā divdesmitā gadsimta piecdesmitajos gados, identificējams un diezgan ticami pārliekams uz mūsdienu situāciju, ka ilgstoša izganīšana noteikti ir ietekmējusi vietas, kas, ja tās vēl joprojām nav nocirstas, šajā brīdī, kad tās jau ilgāku laiku apmežojušās, var atbilst vismaz pieciem ES nozīmes meža biotopiem: Veci vai dabiski boreālie meži (9010), Veci jaukti platlapju meži (9020), Skujkoku meži uz osveida reljefa formām (9060), Ozolu meži (9160), Nogāžu un gravu meži (9180). Piemērs neraksturo kopainu biotopos, bet parāda, ka ganīšanas procesa ietekme ļoti dažādus meža biotopus var būt skārusi vismaz atsevišķos gadījumos. Šādās situācijās biotopos var būt sastopami kādreiz skrajākos vai klajos apstākļos auguši veci koki, kas joprojām ir nozīmīgas dzīvotnes ar skrajmežiem saistītām īpaši aizsargājamām sugām un kas ir apdraudētas no jaunāku apkārtējo koku nomācošas ietekmes. Dažkārt saglabājušās situācijas, kur ziemeļu skujkoku klases mežiem dabiski neraksturīgs traucējums – ganīšana, vēsturiski ilgstoši uzturējis tajos dabiski iespējamus – raksturīgi skrajus, kā bieži degošajos sausieņu mežos, apstākļus priežu kokaudzes stāvā. Ja iespējamākais veids, kā šādu dzīvotni pastāvīgi uzturēt galvenajai aizsardzības vērtībai labvēlīgā stāvoklī, ir noganīšanas atjaunošana, tad tas no dabas aizsardzības viedokļa noteikti ir pieļaujams risinājums, neskatoties uz to, ka biotops reģistrēts kā Veci vai dabiski boreālie meži (9010), kam dabiski atbilstošajam traucējumam teorētiski vajadzētu būt degšanai.
Veģetācijas raksturojums: Plašākos mērogos mežu veģetācijas struktūru nosaka dabiskie traucējumi un vides faktori, kas aprakstīti attiecīgajās nodaļās iepriekš. Atsevišķas mežaudzes līmenī biotopiem raksturīgā veģetācija precīzāk paskaidrota individuālajos aprakstos.

Varianti: Atšķirībā no citām biotopu grupām, kur biotopu varianti vairāk iezīmē dažādas biotopā iekļautās augu sabiedrības, mežu biotopiem variantu nodalīšanas funkcionālā jēga galvenokārt pakārtota biotopu noteikšanas problēmsituācijām. Piemēram, biotopam Purvaini meži (91D0) ir trīs varianti – 1) purvaiņi, 2) slapjaiņi, 3) kūdreņi un āreņi. Tie visi var būt piederīgi vienai augu sabiedrībai. Taču pirmais variants parasti nerada noteikšanas problēmas, jo atrodas uz dziļām kūdras augsnēm un tādās mežaudzēs lielākoties viscaur ir biotopa aprakstam atbilstoša situācija. Otrais variants ir uz seklām kūdras augsnēm ar mainīgu mitruma režīmu, kā arī bieži tajā mijas purvainiem mežiem raksturīgi laukumi ar sausieņu mežiem raksturīgiem laukumiem. Šajā gadījumā biotopa noteikšanas procesā ir jānoskaidro, kuri no abiem apstākļiem ir dominējošie, jo tas izšķir vai mežaudze pieskaitāma šim biotopam vai arī tā nav tam atbilstoša. Tātad noteikšanas procesā tiek risināta problemātika, kas nav aktuāla pirmajā variantā. Savukārt trešais variants bieži ir ar nosusināšanas ietekmē degradētu zemsedzi, kas nepilnīgi atbilst biotopa aprakstam. Šo situāciju atzīst par attiecīgo biotopu tikai tad, ja biotopā esošo aizsardzības vērtību dēļ mežaudze atbilst (P)DMB. Parasti šādās situācijās aizsardzības vērtība saistīta tikai ar kokaudzes stāvu. Šajā gadījumā biotopa noteikšana tiek pamatota nevis ar atbilstību parastajam standarta aprakstam, bet ar papildus kritēriju meža biotopu noteikšanā (sk. nodaļu Papildus kritēriji un to piemērošana meža biotopu noteikšanā).
Kvalitātes kritēriji: Kvalitātes vērtējums saistībā ar DMB koncepciju. Biotopa kvalitātes vērtējuma princips balstīts uz iztēlota visaugstākās iespējamās kvalitātes biotopa salīdzinājumu ar dabā konstatējamo. Meža biotopu gadījumā pieņemts, ka augstākās kvalitātes biotopam piemīt visas tās pašas īpašības, kas DMB. Citiem vārdiem, tiek pieņemts, ka ikviens ES nozīmes meža biotops, ja tas būtu ar visaugstāko iespējamo kvalitāti, noteikti atbilstu arī DMB kritērijiem. Jo vairāk ES nozīmes meža biotopā DMB raksturīgo pazīmju, jo augstāk tiek vērtēta tā kvalitāte. Tādēļ ES meža biotopu kvalitātes novērtējumā izmantotie indikatori galvenokārt ir tādi paši kā pazīmes, pēc kurām tiek vērtēta meža atbilstība (P)DMB. (P)DMB noteikšanā tiek ņemta vērā gan mežaudzes struktūra, gan pazīmes, kas norāda uz biotopā notiekošajiem procesiem, gan arī tiek novērtēta apsaimniekošanas nepieciešamība un apmērs (Ek u.c. 2003). DMB koncepcija jau pašos pamatos ir orientēta uz daudzveidībai nozīmīgāko vietu apzināšanu, tādēļ tās praktiskajā izpildījumā faktiski tiek vērtēts arī mežaudzes nozīmīgums bioloģiskās daudzveidības aizsardzībā. Es nozīmes meža biotopu novērtēšana nav precīzs pārnesums detaļās no DMB metodikas, tomēr pieeja un apsvērumi ir tādi paši.
Biotopu minimālās kvalitātes prasības. Minimālās prasības, no kādām sākot vieta atzīstama par ES nozīmes meža biotopam atbilstošu, aprakstītas pie katra biotopa individuāli. Uz visiem biotopiem kopīgi attiecināms, ka novērtējot situācijas, jāņem vērā, kāda ir biotopa ekoloģija plašākos ne tikai vienas mežaudzes (mežsaimnieciskā meža nogabala) mērogos. Piemēram, vējgāzes vai kukaiņu masveida savairošanās dēļ u.tml. cietusi mežaudze no ekoloģiskā viedokļa noteikti nav uzskatāma par izzudušu biotopu. Tas ir dabiska traucējuma skarts biotops, kas, lai arī ar daļēji vai dažkārt pilnībā bojā gājušu kokaudzi, joprojām ir biotopam atbilstošs, jo arī dabiskos apstākļos šādas situācijas ir iespējamas. Jāņem vērā arī tas vai novērtējamā mežaudze ir savrupi novietota vai piekļaujas plašākam biotopa masīvam. Mežaudzēm, kas piekļaujas lielākam biotopa masīvam noteikti ir piemērojamas zemākas minimālās kvalitātes prasības (tās var tikt atzītas par biotopu relatīvi neatbilstošākā vai sliktākā stāvoklī) nekā savrupām mežaudzēm. Tādēļ, ka radniecīgā kopainā esošu mežaudzi ar apkārtni saista papildus ekoloģiskās funkcijas, kuras nevar norisināties savrupas mežaudzes gadījumā.
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3.attēls. Dabiskā traucējuma – vējgāzes skarts biotops, kas joprojām atbilst biotopa kvalitātes minimālajiem kritērijiem (Foto: A.Namatēva).
Meža biotopu kvalitātes indikatori. Tālāk dots visiem meža biotopiem vienādo kvalitātes indikatoru saraksts ar īsām piezīmēm. Indikatori, kas specifiski tikai atsevišķiem biotopiem, paskaidroti attiecīgo biotopu aprakstos, šeit tos nenorādot. Ar meža struktūras pazīmju un elementu ekoloģisko nozīmi ieteicams iepazīties sīkāk DMB inventarizācijas metodikā: Ek u.c. 2002, kā arī citos materiālos: Suško 1998, Priedītis 2000.
Struktūras indikatori:
· Raksturojošo sugu skaits. Raksturojošās sugas ir atšķirīgas katram biotopam un norāda uz tā atbilstības pakāpi biotopa aprakstam fitosocioloģiskajā skatījumā. Raksturojošo sugu skaits atkarīgs gan no biotopam raksturīgo vides apstākļu kopuma, gan no tā ģeogrāfiskās izplatības pasaulē un Latvijas vietas tajā, kā arī no veģetācijas vēstures kopumā un arī no vietas vēstures lokāli. Meža biotopu aprakstos uzskaitītās raksturojošās sugas Latvijas apstākļos lielākoties var būt sastopamas ļoti dažādas kvalitātes biotopos, tomēr biotopa augstākajās degradācijas pakāpēs to skaitam ir nepārprotama tendence samazināties.

· Liela izmēra atmirusi koksne. Atmirusi koksne (nokaltuši koki, stumbeņi, kritalas) ir dabiska meža veģetācijas sastāvdaļa un no tās ir atkarīga ievērojama daļa meža sugu bagātības. Nozīmīgākā ir resna atmirusī koksne, jo tās mikrovide salīdzinājumā ar tieviem kokiem ir stabilāka, ilgāk pastāvoša – tādēļ kā dzīves telpa tā var būt noderīga lielākam skaitam dažādu organismu (Suško 1998, Priedītis 1999d. Gmizo 1999). Salīdzinot tievas ar resnām kritalām būtiska, sugu daudzveidību ietekmējoša atšķirība novērojama, ja kritalu diametrs sasniedz vai pārsniedz aptuveni 20 – 25 cm diametru (Gmizo 1999). Aptuveni tādi arī ir biežāk lietotie sliekšņi, no kuriem atmirušu koksni biotopu novērtēšanā sāk saukt par lielu: lielākoties sākot no 25 cm, bet mazāk auglīgos apstākļos no 20cm caurmēra.
· Bioloģiski veci, liela izmēra vai maza izmēra lēni auguši koki. Bioloģiski veciem un liela izmēra kokiem ir līdzīga meža daudzveidību veicinoša nozīme kā iepriekšējam indikatoram Liela izmēra atmirusi koksne, kā arī tie ir dzīvotne tieši liela izmēra vai veciem kokiem specifiskām sugām (Suško 1998, Priednieks u.c. 1998). Nozīmīgi ir arī maza izmēra lēni auguši koki, kas ilgstoši pastāvējuši stabila mikroklimata apstākļos. Bieži uz tieši šādu koku stumbriem un zariem novērojama palielināta epifītisko ķērpju bagātība. Lēni augušām priedēm un eglēm parasti ir stipri sasveķojusies un blīvāka koksne, tādēļ kad tās atmirst, tās ir īpašs, ilgi nesatrūdošs substrāts.
· Biotopa galvenajai vērtībai atbilstoša pameža un otrā stāva koku biezība. Katram biotopam ir dabiski raksturīgi pameža un kokaudzes otrā stāva koku biezības apstākļi, kas nosaka raksturīgo apgaismojumu/apēnojumu mežaudzē. Šie apstākļi var mainīties biotopu apdraudošā vai pasargājošā virzienā, izcērtot raksturīgos kokus vai mežam aizaugot neraksturīgi biezi. Izdarot novērtējumu, svarīgi vispirms identificēt ar ko saistās mežaudzes galvenā aizsardzības vērtība. Vai tā vairāk atkarīga no ēnainiem vai gaišiem apstākļiem vai arī tā var pastāvēt dažādos apstākļos? Biezības pozitīvā vai negatīvā ietekme novērtējam attiecībā pret mežaudzes galvenās aizsardzības vērtības prasībām.
· Kokaudzes vecuma struktūra. Daudzveidīgāka kokaudzes vecuma struktūra parasti raksturīga cilvēka ilgstoši neietekmētām mežaudzēm un tā ir pozitīva, bioloģisko daudzveidību veicinoša pazīme. Mežaudzes daļa, kas novērtēta kā nevēlams aizaugums (sk. iepriekšējo indikatoru) šeit domātajā indikatora nozīmes izpratnē, nebūtu uzskatāma par kokaudzes daļu, kas veido dažāda vecuma struktūru, jo tai nav pozitīva ekoloģiskā nozīme attiecībā pret galveno aizsardzības vērtību.

· Atvērumi vainaga klājā un lauces. Atvērumu un lauču klātbūtne parasti raksturīga cilvēka ilgstoši neietekmētām mežaudzēm un tā ir pozitīva, bioloģisko daudzveidību veicinoša pazīme. Šeit domāti blakus esošu koku grupas izkrišanas rezultātā radītie atvērumi vainaga klājā vai arī nelielas citādi radušās lauces, kas pastāv mežaudzes ietvaros un parasti netiek nodalītas kā atsevišķi meža nogabali mežsaimnieciskajā izpratnē. Šajā izpratnē par atvērumu neuzskata tādu, kas radies izkrītot atsevišķam kokam meža pašizretināšanās rezultātā vai tml..
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4.attēls. Izgāžoties egļu grupai veidojies atvērums vainaga klājā vecā boreālajā mežā (9010)(Foto: V.Lārmanis).
· Pašizretināšanās. Pašizretināšanās ir process, kas notiek biezās, relatīvi jaunās kokaudzēs ar vienvecuma struktūru. Tās rezultātā palielinās atmirušās koksnes daudzums.
· Dzeņveidīgo putnu sakalti un dobumaini koki. Šī pazīme liecina par kukaiņu bagātību mežaudzē, kā arī sakaltie un dobumainie koki liecina par papildus ekoloģiskajām nišām, salīdzinājumā ar mežaudzi kur tādu nav.
· Īpaši aizsargājamās un sarkanajā grāmatā iekļautās sugas. Indikators liecina par mežaudzes lielāku nozīmīgumu bioloģiskās daudzveidības aizsardzībā.
· DMB indikatorsugas un specifiskās sugas. Pazīme liecina par mežaudzes dabiskuma pakāpi un nozīmīgumu bioloģiskās daudzveidības aizsardzībā. DMB indikatorsugu un specifisko sugu saraksts atrodams DMB metodikā (Ek u.c. 2002), praksē biežāk izmantoto sugu apraksti, fotoattēli un norādīta saistība ar dažādiem biotopiem ir Mežaudžu atslēgas biotopu rokasgrāmatā (Lārmanis u.c. 2000). Sugu saraksts dots arī šīs grāmatas N. pielikumā.
Funkciju indikatori:

· Struktūras kvalitāte. Biotopā noritošās funkcijas ir atkarīgas no biotopa struktūras. Tādēļ funkciju kvalitāti daļēji raksturo jau iepriekš aplūkotie struktūras indikatori.

· Mežistrādes ietekme. Jo ievērojamāka biotopā konstatējamā mežistrādes ietekme, jo mazāka tā kvalitāte.

· Atbilstoši augsnes mitruma apstākļi. Jo ievērojamāk biotopā konstatējamas tam dabiskos apstākļos neraksturīgas mitruma režīma pārmaiņas, jo zemāka tā kvalitāte.

· Platība. Biotopa nozīme bioloģiskās daudzveidības uzturēšanā pieaug palielinoties biotopa vienlaidus platībai.
· Biotops iekļaujas meža masīvā vai atrodas savrupi. Biotopa atrašanās meža masīvā palielina biotopa funkcionālo nozīmi no lielākām platībām atkarīgas meža bioloģiskās daudzveidības uzturēšanā. 

Atjaunošanas iespēju indikatori:
Biotopa atjaunošanas iespēju indikatori izriet no neieciešamajiem apsaimniekošanas pasākumiem. Vislielākās iespējas biotopam atjaunoties ir tad, ja atjaunošanās process var notikt dabiski, bez saimnieciskas iejaukšanās. Ja nepieciešama viena veida saimnieciska iejaukšanās, piemēram, jāizcērt nevēlamie koki un krūmi vai jāveic dabiskā traucējuma – dedzināšanas imitācija, tad atjaunošana ir grūtāka. Vissarežģītākās ir situācijas, kurās jākombinē vairāki atjaunošanas pasākumi. Piemēram, nepieciešama gan hidroloģiskā režīma atjaunošana, gan nevēlamo koku un krūmu izciršana. Iespējamie apsaimniekošanas pasākumi aprakstīti nodaļā Apsaimniekošana.
Apdraudošie faktori:
Koku ciršana. Meža biotopa nociršana kailcirtē ir vispostošākais meža biotopu apdraudējums. Pēc tā biotopa atjaunošanās pārskatāmā nākotnē nav iespējama. Izlases ciršu negatīvā ietekme ir atkarīga no to intensitātes. Vairumam ES nozīmes meža biotopiem labvēlīga aizsardzības statusa saglabāšana nav savienojama ar nekāda veida intensīvās mežsaimniecības ciršu veidiem.
Dabisko traucējumu ierobežojumi. Mūsdienās būtiski ierobežoti vai pat pilnībā novērsti ir mežiem dabiskos apstākļos raksturīgie traucējumi – palu ietekme, dabiskie mežu ugunsgrēki, lielo savvaļas zālēdāju ietekme. Upju krastmalu biotopiem nozīmīgo palu ietekmi daudzviet izslēgusi upju iztaisnošana un padziļināšana. Mežu ugunsgrēkus ierobežo gan ar dažādām uguns barjerām (ceļi, grāvji, ne meža platības u.tml.) safragmentētā ainava, gan sekmīga operatīvās ugunsdzēsības sistēma. Lielie savvaļas zālēdāji savvaļā ir iznīcināti un gandrīz izzudusi arī ilgus gadsimtus mežu relatīvi līdzīgi iespaidojusī mājlopu ganīšana mežā. Visu šo traucējumu izzušanai redzamākās sekas ir kādreizējo skrajmežu pārkrūmošanās. Mežiem kļūstot ēnainākiem, mainās veģetācija, pieaug skrajmežiem specifisko saulmīļu sugu apdraudējums. Nozīmīgs ir arī dabiskiem apstākļiem neatbilstošs meža sukcesijas stadiju sadalījums laikā. Ugunsgrēku ietekmes mazināšanās dēļ ir apdraudētas pirogēnās sugas.

Hidroloģisko apstākļu izmaiņas. Nozīmīgākais biotopu apdraudošo hidroloģisko apstākļu cēlonis ir pārmitro mežu nosusināšana. Tās rezultātā mainās biotopam raksturīgais sugu sastāvs un ilgtermiņā samazinās sugu daudzveidība (Priedītis N. 1993, Priedītis 1999). Nosusinātie meži bieži aizaug ar pārmērīgi biezu pamežu un paaugu. Ne vienmēr nosusināšanas cēlonis ir meža mērķtiecīga nosusināšana tā produktivitātes celšanai. Biotopus var negatīvi ietekmēt arī meža ceļu uzturēšanai būvētie grāvji, vēsturiski diezgan liela nozīme ir bijusi arī daudzu ezeru ūdens līmeņa pazemināšanai un upju padziļināšanai, kas nosusinājis apkārtnes mežus. Biotopus var apdraudēt arī pārmērīgi augsts gruntsūdens līmenis vai appludināšana. Visbiežāk šādas situācijas rodas bebru radīto uzpludinājumu dēļ, bet dažkārt ūdeņu noteci aizšķērso arī mākslīgi veidojumi, piemēram, ceļu uzbērumi. Jāpiezīmē, ka bebru darbība kā biotopu apdraudējums lielā mērā ir mežu nosusināšanas rezultāts. Mūsdienās, pateicoties apjomīgajam nosusināšanas grāvju daudzumam, bebri uzpludinājumus var izveidot vietās, kur dabiskos apstākļos tas nebija iespējams, jo nebija ūdens teces – grāvju, ko aizsprostot.

Sinantropizācija. Šis process īpaši raksturīgs mežiem lielu pilsētu un autoceļu tuvumā. Biotopus apdraudošas veģetācijas pārmaiņas sekmē piesārņojuma uzkrāšanās augsnē, no apdzīvotām vietām mežos ienākušie svešzemju augi un krūmu stāva biezības nesamērīga palielināšanās (Priedītis 1999).

Fragmentācija. Biotopu vienlaidus platības visbiežāk safragmentē kailcirtes, taču līdzīgs efekts var rasties no jebkurām biotopu negatīvi ietekmējošām darbībām (nosusināšana, pārkrūmošanās u.c.), kuru rezultātā no biotopa agrākās vienlaidus platības sākotnējā kvalitātē pāri paliek tikai atsevišķi fragmenti. Norobežotās un izmērā mazākās biotopa platībās samazinās biotopam piemītošo ekoloģisko funkciju un raksturīgo savvaļas sugu populāciju daudzums un noturība.

Klimata pārmaiņas. Klimata pasiltināšanās rezultātā apstākļi kļūst mazāk labvēlīgi boreālajām sugām un tās izkonkurē siltākam klimatam piemērojušās sugas.
Apsaimniekošana:
Šeit dots virspusējs pārskats par meža biotopu apsaimniekošanas pasākumiem. Savukārt biotopu aprakstos, ja šeit aprakstītais ir pietiekams un nav nepieciešamas biotopam specifiskas piezīmes, apsaimniekošanas veidi ir tikai nosaukti atbilstoši šeit dotajiem nosaukumiem. Šīs nodaļas izpratnē ar apsaimniekošanu tiek saprastas tikai biotopa aizsardzības vērtību veicinošas darbības, kas veicamas biotopa teritorijas iekšienē. Pieļaujamās mežsaimnieciskās darbības jautājumi, kas dažkārt tiek aktualizēti dabas aizsardzības un ekonomisko interešu saskaņošanā, te nav aplūkoti. Biotopu savstarpējās funkcionalitātes nodrošināšanai plašākā ainavekoloģiskā skatījumā reģiona vai valsts mērogā nepieciešami arī pasākumi ārpus biotopu platībām, kas šeit nav aplūkoti. Viena biotopa teritorijā iespējama arī dažādu nepieciešamo apsaimniekošanas pasākumu kombinēšanās.
· Neiejaukšanās. Vairumam ES meža biotopu situāciju piemērotākā apsaimniekošana ir neiejaukšanās biotopa norisēs. 
· Hidroloģiskā režīma atjaunošana. Pasākums ir apdraudošā faktora Hidroloģisko apstākļu izmaiņas novēršana. Praktiski tas lielākoties nozīmē nosusināšanas grāvju aizdambēšanu. Ir situācijas, kur hidroloģisko apstākļu atjaunošanai būtu nepieciešama iztaisnotu upju līkumu atjaunošana, kas veicinātu palu ietekmi. Bebru appludinātājās vietās risinājums ir bebru dambju izjaukšana.

· Nevēlamo koku un krūmu vienlaidus izciršana. Pasākums ir reakcija uz tiem apdraudošajiem faktoriem, kas izraisa biotopa pārkrūmošanos. Visbiežāk tas nepieciešams kādreizējos skrajmežos, kur pārkrūmošanās vai jaunāka koku paaudze apdraud biotopa galveno vērtību. Ekoloģiski tas daļēji imitē dabisko traucējumus – meža ugunsgrēkus vai lielo zālēdāju ietekmi, padarot mežu skrajāku, nodrošinot saules vairāk apspīdētus veco koku stumbrus un zemsedzi. Ja biotopā veic tikai šo pasākumu, tad no ekoloģiska viedokļa tas vērtējams, kā nepilnvērtīgs, jo aptver tikai šauru dabiskā traucējuma aspektu un nerada nišas, ko radītu īsts dabiskais traucējums. Līdzšinējā prakse rāda arī, ka šāds pasākums mēdz būt ar īslaicīgu efektu, jo no aizauguma atbrīvotās vietas nereti ātri aizzeļ no jauna. Biotopu apsaimniekošanas ilgtermiņa perspektīvā, šis pasākums noteikti uzskatāms tikai par sākotnējo vai pagaidu aktivitāti, ja uzreiz nav iespējama pilnvērtīgāka dabiskā traucējuma imitācija vai pastāvīga uzturēšana.
· Nevēlamo koku un krūmu izciršana ap atsevišķiem īpaši nozīmīgiem kokiem. Šis ir pasākums ar tādu pašu ekoloģisko nozīmi kā iepriekšējais, taču šajā gadījumā uzmanība vērsta nevis uz visu biotopu vai tā daļu kopumā, bet uz atsevišķiem kokiem tajā. Visbiežāk šādas situācijas ir saistībā ar atsevišķiem kādreiz klajumā augušiem kokiem, kas tagad ieauguši mežā.
· Kontrolēta dedzināšana. Pasākums ir reakcija uz apdraudošo faktoru Dabisko traucējumu ierobežojumi, konkrēti saistībā ar meža ugunsgrēku trūkumu (5.attēls). Izmantojams boreālas klases mežos vietās, kur biotopa galveno aizsardzības vērtību apdraud pārkrūmošanās vai egļu ienākšana. Ekoloģiski pamatoti attiecīgajās situācijās būtu veikt tikai šo pasākumu, taču ugunsdrošības apsvērumu dēļ var būt nepieciešams vispirms veikt nevēlamo koku izciršanu, lai mazinātu iespējas izcelties nekontrolējamai vainagugunij. Dažkārt iepriekšeja nevēlamo koku izciršana var būt arī ekonomiski pamatota, lai ar iegūtajiem kokmateriāliem segtu apsaimniekošanas pasākuma izmaksas.
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5.attēls. Ugunsgrēkā nodegušas eglītes, vecajām priedēm paliekot dzīvām. Šis process dabiskos apstākļos uztur daļai boreālo mežu raksturīgos gaišos, skrajos apstākļus, kas ir neaizstājama dzīves vide vairākām mūsdienās apdraudētām savvaļas sugām. Tas ir arī ekoloģiskais pamatojums un viens no efektiem, ko biotopu apsaimniekošanā cenšas panākt ar pasākumiem Nevēlamo koku un krūmu vienlaidus vai ap atsevišķiem kokiem izciršana un Kontrolēta dedzināšana. 
· Noganīšana. Pasākums ir reakcija uz apdraudošo faktoru Dabisko traucējumu ierobežojumi, konkrēti saistībā ar zālēdāju ietekmes trūkumu. Pasākums piemērojams mežos, kur dabiskos apstākļos šis traucējums ir raksturīgs, vai arī citos mežos, kuru aizsardzības vērtībai nepieciešamie apstākļi radušies mājlopu ganīšanas ietekmē vai noganīšana ir relatīvi iespējamākais apsaimniekošanas veids vērtības uzturēšanai. Noganīšana ir pasākums, ko vēlams un arī iespējams uzturēt biotopā pastāvīgi, taču intensitātē, kas neapdraud biotopa aizsardzības vērtību. Reizē ar šī pasākuma uzsākšanu var būt nepieciešama nevēlamo koku un krūmu izciršana, ja tie apdraud galveno aizsardzības vērtību un ir pārāk lieli lai ar tiem tiktu galā zālēdāji.
· Biotopu fragmentu konsolidācija. Šis pasākums ir reakcija uz apdraudošo faktoru Fragmentācija. Pasākuma mērķis ir veicināt sadrumstalota biotopa fragmentu ātrāku saplūšanu vienlaidus masīvā, lai vairotu lielākai biotopa vienlaidus platībai dabiski piemītošo ekoloģisko funkciju atjaunošanos un noturību (Ek, Bērmanis 2004, Vilka (red.) 2007). Mežaudzes ar biotopam neraksturīgo struktūru un sastāvu, kas ir starp biotopa fragmentiem var tikt atstātas dabiskai attīstībai ar nolūku, ka ar laiku tās dabiskā ceļā veidosies līdzīgas biotopam. Šo var paātrināt ar t.s. dabiskošanas palīdzību. Piemēram, starp platlapju meža biotopa fragmentiem esošu skujkoku tīraudzi var retināt vai veidot atvērumus, lai tajā ātrāk ieviestos platlapju koku sugas. Šis apsaimniekošanas pasākums var būt aktuāls jebkuram ES nozīmes meža biotopu tipam.
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